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Słowo wstępne

Słowo wstępne

Komentarz powstał jako dzieło pracowników Katedry Prawa Karnego i Kryminolo‑
gii Uniwersytetu Marii Curie ‑Skłodowskiej w Lublinie: dr hab. Magdaleny Budyn ‑Kulik, 
prof. UMCS, dr Patrycji Kozłowskiej ‑Kalisz, prof. dr. hab. Marka Kulika i prof. dr. hab. Mar‑
ka Mozgawy (redaktora naukowego).

Zgodnie z przyjętym założeniem w komentarzu przedstawiono w sposób zwięzły, 
jednakże w miarę szczegółowy, analizę przepisów Kodeksu karnego. Uwzględniono 
w nim poglądy doktryny prawa karnego w zakresie koniecznym do dokonania analizy. 
Autorzy nie stawiali sobie za zadanie rozstrzygania sporów teoretycznych (które jedynie 
sygnalizowano), starali się zaś wyjaśnić przepisy w sposób przystępny, tak aby ułatwić ich 
rozumienie i stosowanie. Uwzględniono również orzecznictwo (zarówno Sądu Najwyż‑
szego, jak i sądów apelacyjnych), akcentując najnowsze orzeczenia (a spośród wydanych 
na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r. – wskazując te, których tezy zachowują aktualność).

Na początku każdego rozdziału załączono wykazy wybranej literatury przedmiotu. 
Zamierzeniem autorów nie było przedstawienie kompleksowej bibliografii, ale jedynie 
wskazanie tych publikacji, które zostały powołane w komentarzu, oraz innych – zda‑
niem autorów – najistotniejszych. Oczywiście jak każdy wybór – także i ten ma charak‑
ter subiektywny.

Komentarz jest pracą czworga autorów, z których każdy prezentuje swoje poglądy 
na wykładnię komentowanych przepisów, zachowując jednak zgodność z pozostałymi 
w zasadniczych kwestiach. Nie unikamy oceny poglądów innych autorów, powinno to 
bowiem pozwolić Czytelnikowi na wyrobienie sobie własnego zdania co do zasadności 
zajmowanego stanowiska.

Komentarz jest adresowany do szerokiego kręgu odbiorców: zarówno teoretyków, 
jak i praktyków. Pragnęlibyśmy, aby okazał się pomocny w zdobywaniu wiedzy z zakre‑
su prawa karnego przez studentów i aplikantów, a także przydał się praktykom w ich 
codziennej pracy.

Autorzy żywią nadzieję, że niniejszy komentarz ułatwi zrozumienie przepisów Ko‑
deksu karnego i zyska pozytywne oceny Czytelników.

Autorzy
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Rozdział I. Zasady odpowiedzialności karnej

Patrycja Kozłowska ‑Kalisz

Rozdział I
Zasady odpowiedzialności karnej

Literatura: Andrejew I., O pojęciu winy w polskim prawie karnym, PiP 1982/7; Andrejew I., 
Polskie prawo karne w zarysie, Warszawa 1989; Andrejew I., Ustawowe znamiona czynu. Typi
zacja i kwalifikacja przestępstw, Warszawa 1978; Barczak A., Wykroczenie jako składnik prze
stępstwa (przestępstwa ciągłego), CzPKiNP 1999/1; Barczak ‑Oplustil A., Obowiązywanie za
sady nullum crimen sine lege. Wybrane problemy, CzPKiNP 2013/3; Barczak ‑Oplustil A., 
Sporne zagadnienia istoty winy w prawie karnym. Zarys problemu, CzPKiNP 2005/2; Bielski M., 
Obiektywne przypisanie skutku przestępnego w przypadku kolizji odpowiedzialności za skutek, 
PiP 2005/10; Błachnio A., Miejsce popełnienia czynu zabronionego przez podżegacza i pomocni
ka. Zarys problematyki, „Palestra” 2006/7–8; Bojarski T., Polskie prawo karne. Zarys części ogól
nej, Warszawa 2002; Bojarski T., Przestępstwo ciągłe, PiP 1995/3; Buchała K., Kumulatywna 
kwalifikacja przestępstw komunikacyjnych, NP 1972/11; Budyn ‑Kulik M., Aksjologiczne podsta
wy kryminalizacji w społeczeństwie ponowoczesnym, Lublin 2022, Budyn ‑Kulik M., Nieumyśl
ność jako brak zamiaru popełnienia czynu zabronionego a pozytywnie ujęte przesłanki subiektyw
nego przypisania z perspektywy prawnokarnej i kryminologicznej [w:] Obiektywne oraz 
subiektywne przypisanie odpowiedzialności karnej, red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2016; 
Budyn ‑Kulik M., Umyślność w prawie karnym i psychologia. Teoria i praktyka sądowa, Warsza‑
wa 2015; Budyn ‑Kulik M., Kulik M., Wybrane aspekty funkcjonowania konstytucyjnej zasady 
ochrony zaufania na gruncie prawa karnego w perspektywie internalizacji norm prawnych jako 
warunku jej efektywności, „Studia Iuridica Lublinensia” 2016/25; Ćwiąkalski Z., Ujawnienie 
przestępstwa na podstawie art. 299 § 6 k.k. a przyjęcie konstrukcji tzw. czynu ciągłego [w:] Nauki 
penalne wobec problemów współczesnej przestępczości. Księga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy 
urodzin Profesora Andrzeja Gaberle, red. K. Krajewski, Warszawa–Kraków 2007; Davi‑
doff L.L., Introduction to Psychology, New York 1987; Daszkiewicz K., Przestępstwa z afektu 
w polskim prawie karnym, Warszawa 1982; Daszkiewicz K., Przestępstwo z premedytacją, War‑
szawa 1968; Dąbrowska ‑Kardas M., Kardas P., Czyn ciągły i ciąg przestępstw w Kodeksie kar
nym z 1997 r. [w:] Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny. Krótkie komentarze, z. 20, Warsza‑
wa 1998; Demenko A., Miejsce popełnienia czynu jako podstawa jurysdykcji krajowej, „Ius 
Novum” 2021/1, Derlatka M., Społeczna szkodliwość czynu a definicja przestępstwa, 
Prok. i Pr. 2006/6; Dębski R., Jeszcze o gwarancyjnej funkcji nakazu ustawowej określoności czy
nu zabronionego [w:] Między nauką a praktyką prawa karnego. Księga jubileuszowa Profesora Le
cha Gardockiego, red. Z. Jędrzejewski, M. Królikowski, Z. Wiernikowski, S. Żółtek, War‑
szawa 2014; Dębski R., Kilka uwag o kryminalizacji i o ustawowej określoności czynów 
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Część ogólna

zabronionych [w:] Problemy wymiaru sprawiedliwości karnej. Księga jubileuszowa Profesora Jana 
Skupińskiego, red. A. Błachnio ‑Parzych, J. Jakubowska ‑Hara, J. Kosonoga, H. Kuczyńska, 
Warszawa 2013; Dębski R., Pozaustawowe znamiona przestępstwa. O ustawowym charakterze 
norm prawa karnego i znamionach typu czynu zabronionego nieokreślonych w ustawie, Łódź 1995; 
Dukiet ‑Nagórska T., Tak zwane przestępstwa zbiorowe w polskim prawie karnym, Katowi‑
ce 1987; Ferenc A., Kumulatywna kwalifikacja prawna czynu w Kodeksie karnym, NP 1971/4; 
Filar M., Podstawy odpowiedzialności karnej w nowym Kodeksie karnym, „Palestra” 1997/11–12; 
Frankowski S., Przestępstwa kierunkowe w teorii i praktyce, Warszawa 1970; Gałązka M., Glo
sa do postanowienia SN z 27.09.2011 r., III KK 89/11, Prok. i Pr. 2013/1; Gałęski M., Dorozu
miane warunki bezprawności czynu w prawie karnym, Warszawa 2021; Gardocki L., Ostatnie 
nowelizacje Kodeksu karnego w świetle zasady określoności przestępstwa [w:] Państwo prawa i pra
wo karne. Księga jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wróbel, 
Warszawa 2012; Gardocki L., Pojęcie przestępstwa i podziały przestępstw w polskim prawie 
karnym, Annales UMCS 2013, sectio G (Ius), t. LX; Gardocki L., Zagadnienia internacjonali
zacji odpowiedzialności karnej za przestępstwa popełnione za granicą, Warszawa 1979; Gardo‑
cki L., Zarys prawa karnego międzynarodowego, Warszawa 1985; Gardocki L., Zasady obowią
zywania ustawy. O reformie prawa karnego, „Palestra” 1996/3–4; Giezek J., O powadze rzeczy 
osądzonej w ramach konstrukcji czynu ciągłego. Uwagi na marginesie uchwały Sądu Najwyższego 
z 15.06.2007 r., CzPKiNP 2008/1; Giezek J., Przyczynowość oraz przypisanie skutku w prawie 
karnym, Wrocław 1994; Giezek J., Strona podmiotowa czynu zabronionego a model i kryteria 
subiektywnego przypisania [w:] Obiektywne oraz subiektywne przypisanie odpowiedzialności kar
nej, red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2016; Giezek J., Świadomość sprawcy czynu zabro
nionego, Warszawa 2013; Giezek J., Zbieg przepisów a konstrukcja przestępstwa ciągłego 
[w:] Zbieg przepisów i zbieg przestępstw w polskim prawie karnym. Materiały II Bielańskiego Ko
lokwium Karnistycznego, red. J. Majewski, Toruń 2006; Giezek J., Kardas P., O kryteriach 
obiektywnego oraz subiektywnego przypisania z punktu widzenia podstaw odpowiedzialności kar
nej – uwagi wprowadzające [w:] Obiektywne oraz subiektywne przypisanie odpowiedzialności kar
nej, red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2016; Górecki P., Ustawa o postępowaniu w sprawach 
nieletnich – po nowelizacji, Prok. i Pr. 2001/5; Górowski W., Nieumyślność jako brak zamiaru 
popełnienia czynu zabronionego a pozytywnie ujęte przesłanki subiektywnego przypisania – głos 
w dyskusji [w:] Obiektywne oraz subiektywne przypisanie odpowiedzialności karnej, red. J. Giezek, 
P. Kardas, Warszawa 2016; Grajewski J., Zbieg przepisów ustawy a ściganie na wniosek, 
NP 1983/2; Gromek K., Komentarz do ustawy o postępowaniu w sprawach nieletnich, Warsza‑
wa 2001; Grudziński W., Z problematyki złego zamiaru ogólnego przy przestępstwach uszkodze
nia ciała, „Palestra” 1963/10; Grzesik M., Zbieg przestępstwa z wykroczeniem, Kraków 2021; 
Grześkowiak A., Zasada nullum crimen sine lege scripta na tle funkcji gwarancyjnej prawa kar
nego w świetle orzecznictwa Sądu Najwyższego [w:] Między nauką a praktyką prawa karnego. 
Księga jubileuszowa Profesora Lecha Gardockiego, red. Z. Jędrzejewski, M. Królikowski, 
Z. Wiernikowski, S. Żółtek, Warszawa 2014; Hofmański P., Konwencja Europejska a prawo 
karne, Toruń 1995; Hofmański P., Zasada humanitaryzmu w prawie karnym [w:] Profesor Ma
rian Cieślak. Osoba, dzieło, kontynuacje, red. W. Cieślak, S. Steinborn, Warszawa 2013; Hry‑
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Art. 13. [Usiłowanie. Udolność i nieudolność]
§ 1. Odpowiada za usiłowanie, kto w zamiarze popełnienia czynu zabronio-

nego swoim zachowaniem bezpośrednio zmierza do jego dokonania, które jed-
nak nie następuje. Marek Mozgawa

§ 2. Usiłowanie zachodzi także wtedy, gdy sprawca nie uświadamia sobie, 
że dokonanie jest niemożliwe ze względu na brak przedmiotu nadającego się 
do popełnienia na nim czynu zabronionego lub ze względu na użycie środka nie 
nadającego się do popełnienia czynu zabronionego.

1. Usiłowanie jest jedną z tzw. form 
stadialnych pojęciowo związanych z po-
chodem przestępstwa (iter delicti), na który 
składają się: zamiar, przygotowanie, usi‑
łowanie, dokonanie. Oczywiście zamiar 
zawsze pozostaje bezkarny, zgodnie z za‑
sadą cogitationis poenam nemo patitur. Przy‑
gotowanie karalne jest wtedy, gdy ustawa 
tak stanowi (art. 16 § 2), usiłowanie – tak 
jak dokonanie – na gruncie Kodeksu kar‑
nego karalne jest zawsze. Formy stadial‑
ne stanowią rozszerzenie przedmiotowe 
karalności w stosunku do czynu określo‑
nego w części szczególnej Kodeksu kar‑
nego (Zoll [w:] Wróbel, Zoll I/1, s. 274; Li‑
szewska, Sporne, s. 5).

2. Nie wszystkie czyny zabronio‑
ne przechodzą przez pełny pochód prze‑
stępstwa. Stadia poprzedzające dokonanie 
(tzn. zamiar, przygotowanie i usiłowanie) 
możliwe są jedynie w przypadku prze‑
stępstw umyślnych. Nie jest możliwe nie‑
umyślne usiłowanie czy przygotowanie, po‑
nieważ koniecznym elementem tych form 
jest zamiar popełnienia czynu zabronione‑
go. Oczywiście, sam nieuzewnętrzniony 
zamiar nie może prowadzić do odpowie‑
dzialności karnej (zgodnie z zasadą cogita
tionis poenam nemo patitur). Zamiar nie jest 
zaliczany do form stadialnych. Również nie‑
które przestępstwa umyślne nie będą prze‑
chodziły przez fazy przygotowania i usiło‑



77

Rozdział II. Formy popełnienia przestępstwa Art. 13

Marek Mozgawa

wania (tzw. przestępstwa jednochwilowe, 
w przypadku których uzewnętrznienie 
zamiaru dokonania czynu zabronionego 
oznacza pełną realizację znamion takiego 
czynu – Zoll [w:] Wróbel, Zoll I/1, s. 275).

3. Wyróżniamy następujące znamio‑
na usiłowania: zamiar popełnienia czynu 
zabronionego, zachowanie zmierzające 
bezpośrednio ku dokonaniu, brak doko-
nania.

4. Nie budzi wątpliwości możliwość 
usiłowania w zamiarze bezpośrednim, 
natomiast pewne różnice zdań występo‑
wały w doktrynie (głównie na gruncie Ko‑
deksu karnego z 1932 r.) co do usiłowania 
z zamiarem ewentualnym. Obecnie po‑
wszechnie przyjmuje się, że stosownie do 
brzmienia art. 13 § 1 („kto w zamiarze”) 
możliwe jest usiłowanie również z zamia‑
rem ewentualnym. Jeśli strona podmio‑
towa danego typu czynu zabronionego 
wymaga zachowania z zamiarem bezpo‑
średnim, co wynika ze znamienia celu 
lub motywu, wtedy odnosi się to nie tyl‑
ko do dokonania przestępstwa, lecz także 
do usiłowania. I tak np. jedynie z zamia‑
rem bezpośrednim można usiłować (i do‑
konać) przestępstwa kradzieży (art. 278 § 1 
– „kto zabiera w celu przywłaszczenia”), 
wymuszenia rozbójniczego (art. 282 – „kto, 
w celu osiągnięcia korzyści majątkowej”), 
zaboru pojazdu w celu krótkotrwałego 
użycia (art. 289 § 1 – „kto zabiera w celu 
krótkotrwałego użycia cudzy pojazd me‑
chaniczny”). Jak słusznie zauważył Sąd 
Najwyższy w wyroku z 25.10.1984 r., 
IV KR 245/84, OSNKW 1985/5–6, poz. 38: 
„Jeżeli ustawa wymaga dla dokonania da‑
nego przestępstwa istnienia zamiaru bez‑
pośredniego, wyłączając zamiar ewentu‑
alny wskutek użycia takich zwrotów jak 
«chcąc» lub «w celu», to nie ma podstaw 
do uznania, aby usiłowanie takiego prze‑
stępstwa możliwe było z zamiarem ewen‑
tualnym”.

5. Poprzez użycie wyrażenia „zacho-
wanie zmierzające bezpośrednio do doko-
nania” ustawodawca przesądził, że możli‑
we (i karalne) jest usiłowanie przestępstw 
nie tylko z działania, lecz także z zaniecha‑
nia. W przypadku zaniechania koniecz‑
nym warunkiem jest to, aby na sprawcy 
ciążył prawny, szczególny obowiązek za‑
pobiegnięcia skutkowi (art. 2). Taki obo‑
wiązek może wynikać z przepisów prawa, 
orzeczenia sądowego, umowy o pracę lub 
innej umowy, a nawet z tzw. uprzednie‑
go zachowania się sprawcy (por. bliżej 
Kubicki, Przestępstwo, s. 185 i n.). Wątpli‑
wości pojawiają się w przypadku prze‑
stępstw formalnych z zaniechania. Czy 
da się np. wyodrębnić stadium usiłowa‑
nia w przypadku nieudzielania pomocy 
osobie tonącej (art. 162 § 1)? Usiłowanie 
musiałoby nastąpić, zanim tonący znalazł 
się w położeniu grożącym bezpośrednim 
niebezpieczeństwem utraty życia lub cięż‑
kiego uszczerbku na zdrowiu, ponieważ 
gdyby było inaczej (tzn. niebezpieczeń‑
stwo już istniało), wówczas mielibyśmy do 
czynienia z dokonaniem (Giezek [w:] Bo‑
jarski, Prawo, s. 209).

6. Wymóg, aby sprawca zmierzał 
bezpośrednio do dokonania, stanowi 
podstawową przesłankę rozgranicze‑
nia pomiędzy karalnym usiłowaniem 
a bardziej odległym i zazwyczaj nie‑
karalnym przygotowaniem (por. bliżej 
Giezek, Formy, s. 44 i n., Stefańska, Usiło
wanie, s. 302 i n.). Wątpliwa jest słuszność 
tezy wyrażonej przez Sąd Najwyższy 
w wyroku z 22.01.1985 r., IV KR 336/84, 
OSNKW 1985/9–10, poz. 71: „Przyjście 
pod dom z zamiarem dokonania napadu 
rabunkowego na określoną osobę miesz‑
kającą w tym domu – zgodnie z wcześ‑
niej opracowanym planem – oraz z na‑
rzędziami służącymi do popełnienia 
tego przestępstwa, a następnie odstą‑
pienie od realizacji tego zamiaru z przy‑
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czyn od sprawcy niezależnych, przekra‑
cza ramy czynności przygotowawczych 
i jest działaniem zmierzającym bezpo‑
średnio do urzeczywistnienia tego za‑
miaru” (por. też wyrok SN z 13.03.1990 r., 
IV KR 229/89, OSNKW 1991/1–3, poz. 4, 
z glosami Konieczniaka oraz Gosienie‑
ckiego i Kunze, OSP 1992/4, poz. 77, a tak‑
że wyrok SN z 25.05.1987 r., I KR 135/87, 
OSNPG 1988/10, poz. 103). Słusznie skry‑
tykowali pogląd Sądu Najwyższego Ćwią‑
kalski i Zoll, zarzucając mu, że „w zbyt 
daleko posuniętym stopniu przyjął tu kon‑
cepcję subiektywną do interpretacji zna‑
mienia bezpośredniości […]. Takim ele‑
mentem wskazującym na bezpośredniość 
usiłowania byłoby podjęcie przez spraw‑
ców czynności stanowiącej próbę wejścia 
do mieszkania” (Ćwiąkalski, Zoll, Prze
gląd, s. 54; również krytycznie – Pikulski 
w glosie, NP 1987/5; natomiast pozytyw‑
nie – Wąsek w glosie, PiP 1986/6). Por. też 
wyrok SA w Katowicach z 25.04.2019 r., 
II AKa 415/17, LEX nr 2728176: „Przybycie 
sprawcy na miejsce planowanego czynu, 
choć niewymienione wprost w definicji 
zakresowej niepełnej z art. 16 § 1 k.k., jest 
klasyczną czynnością przygotowawczą. 
Obserwowanie ofiary i wspomniana roz‑
mowa telefoniczna to czynności mające na 
celu zbieranie informacji o dogodnym mo‑
mencie ataku na pokrzywdzonego. Są to 
zatem zachowania stanowiące wymienio‑
ne w art. 16 § 1 k.k. «zbieranie informacji» 
celem stworzenia warunków do przedsię‑
wzięcia czynu zmierzającego bezpośred‑
nio do dokonania przestępstwa”.

7. Aktualność zachowuje teza wyroku 
SN z 23.10.1967 r., III KR 113/67, OSP 1970/3, 
poz. 65 (z glosą Rejman, OSP 1970/3), mó‑
wiąca, iż bezpośredniość decydująca 
o przyjęciu istnienia usiłowania ma miej‑
sce wówczas, gdy biorąc za podstawę za‑
miar sprawcy i oceniając jego działanie 
z punktu widzenia przedmiotowego, moż‑

na stwierdzić, że stanowi ono już ostatnią 
fazę jego działalności, którą ma wykonać, 
aby urzeczywistnić swój zamiar. Podob‑
nie aktualne jest stwierdzenie wyrażone 
w wyroku SN z 4.07.1974 r., III KR 52/74, 
OSNKW 1974/12, poz. 223, iż bezpośred‑
niość jako cecha usiłowania przestępstwa 
odnosi się wyłącznie do działania samego 
sprawcy i jest zachowana również wów‑
czas, gdy uzyskanie zamierzonego skutku 
uzależnione jest od postępowania jeszcze 
innych osób (por. też postanowienie SA 
w Krakowie z 27.02.2020 r., II AKz 54/20, 
LEX nr 3108030).

8. Brak dokonania jest tzw. elemen‑
tem negatywnym usiłowania. W przy‑
padku przestępstw formalnych dokonanie 
ma miejsce z chwilą realizacji znamienia 
czasownikowego, w przypadku zaś prze‑
stępstw materialnych – z chwilą nastą‑
pienia skutku określonego w przepisie. 
Wyróżnia się tzw. usiłowanie ukończo‑
ne (zupełne), które ma miejsce wtedy, gdy 
sprawca zrealizował wszystkie czynności 
mające prowadzić do realizacji zamiaru, 
ale nie osiągnął skutku, oraz nieukończo‑
ne (niezupełne), gdy nie ukończył ostat‑
niej czynności bezpośrednio zmierzającej 
do dokonania. Usiłowanie nieukończone 
może wystąpić w przypadku przestępstw 
zarówno formalnych, jak i materialnych, 
natomiast ukończone może wystąpić tyl‑
ko przy przestępstwach materialnych 
(Zoll [w:] Wróbel, Zoll I/1, s. 290–291). Jak 
zauważył Sąd Apelacyjny w Gdańsku 
w wyroku z 27.11.2014 r., II AKa 394/14, 
OSA 2016/3, s. 16–35: „Usiłowanie zakoń‑
czone to takie usiłowanie, gdzie sprawca 
uczynił wszystko, co jego zdaniem jest 
konieczne i możliwe do dokonania czynu 
zabronionego. Należy przy tym dodatko‑
wo uwzględnić ocenę sytuacji faktycznej 
przez sprawcę w chwili zakończenia wy‑
konywania zamierzonych czynności. Je‑
żeli sprawca ma świadomość tego, że jego 
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W komentarzu zawarto konkretne rozwiązania problemów pojawiających się na tle stosowania 
regulacji kodeksowych. W kwestiach budzących wątpliwości interpretacyjne autorzy proponują 
odpowiedzi wsparte argumentacją zarówno własną, jak i innych uznanych przedstawicieli dok-
tryny prawa karnego, z przywołaniem orzecznictwa Sądu Najwyższego i sądów apelacyjnych.
W najnowszym wydaniu zostały omówione m.in. zmiany dokonane tzw. dużą nowelizacją 
Kodeksu karnego, dotyczące:
•  wprowadzenia karalności przygotowania do zabójstwa;
•  nowych typów kwali� kowanych zgwałcenia;
•   obniżenia dolnej granicy wieku nieletniego do 14 lat w przypadku popełnienia przez niego 

zabójstwa z art. 148 § 2 lub 3 k.k.;
•  podniesienia dolnych granic grzywny i kary ograniczenia wolności;
•   możliwości orzeczenia przepadku pojazdu mechanicznego prowadzonego w ruchu lądo-

wym przez nietrzeźwego sprawcę;
•   zwiększenia liczby przestępstw niepodlegających przedawnieniu (np. zgwałcenie dziecka 

lub zgwałcenie ze szczególnym okrucieństwem);
•   wprowadzenia nowych typów przestępstw, w tym przyjęcie zlecenia zabójstwa, uchylanie 

się od wykonania obowiązku naprawienia szkody lub zadośćuczynienia za doznaną 
krzywdę albo nawiązki za przygotowanie do zabójstwa;

•  zakazu warunkowego przedterminowego zwolnienia niektórych sprawców skazanych 
na karę dożywotniego pozbawienia wolności;

•   zaostrzenia odpowiedzialności karnej wobec sprawców określonych kategorii przestępstw.
Komentarz uwzględnia też zmiany wprowadzone ustawą z 13.01.2023 r. o zmianie ustawy 

– Kodeks postępowania cywilnego oraz niektórych innych ustaw (Dz.U. poz. 289), dotyczące 
m.in. wprowadzenia nowego typu przestępstwa doprowadzenia innej osoby do zawarcia 
małżeństwa przemocą, groźbą bezprawną lub przez nadużycie stosunku zależności.
Komentarz uzupełniono o najnowsze orzecznictwo oraz aktualne piśmiennictwo z zakresu 
prawa karnego i dziedzin pokrewnych.
Autorami publikacji są pracownicy Katedry Prawa Karnego i Kryminologii Wydziału Prawa 
i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Skłodowskiej w Lublinie.
Książka jest przeznaczona dla szerokiego kręgu odbiorców – zarówno praktyków, jak i przed-
stawicieli doktryny prawa karnego. Będzie też pomocna studentom oraz aplikantom w zdo-
bywaniu wiedzy z zakresu prawa karnego.
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